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PROBLEMI D1
NOMENCLATURA

Giuliano Ruggieri (*)

LATINO E LATINISMI

Dopo ie ormai remete proteste contro i gallicismi, e quelle con-
tro gli americanismi, & arrivata 'ora dei latinismi. Questi ultimi, rap-
presentano una forma di inquinamento linguistico pitt sottile, piu
cerebrale, pitl pretenziosa direi, che merita due parole, poiché ¢
specialmente diffusa nel campo scientifico. Si tratta di una forma di
inquinamento del tutto inutile, perche la lingua italiana, se sapiente-
mente impiegata, ha una gamma di espressioni sufficientemente vasta
da coprire qualsiasi concetto scientifico, senza ricorrere a nuovi
ismi, se non nel caso di istrumenti del tutto nuovi, che & giusto che
si portino il nome che gli ¢ stato affibbiato nel luogo di origine. Meglio,
in questi casi, un deciso trapianto, piuttosto che stentate traduzioni.
Nessuno, ad es., si scandalizza se trova la sigla S.E.M. (Scanning
Electron Microscope) al posto della diluita cspressione « Microsco-
pio elettronico a scansione ». Mentre sembra molto meno necessario
« filter feeding » al posto di « sospensivori » o di « che si alimentano
per filtrazione »; e via dicendo. Ma torniamo al Latino, che oggi ¢ il
principale imputato.

Fino a tutto il 18 secolo 1l Latino ¢ stato la lingua degli uomini
di Scienza. In quanto conosciuto da tutte le persone colte, esso rap-
presentava il naturale « Esperanto » del mondo scientifico. Poi, l'e-
mergere dei vari nazionalismi comincio a corrodere la posizione pri-
vilegiata del Latino, il quale nei testi di sistematica si contrasse in un
primo tempo alla formulazione delle diagnosi delle specie. Resistendo,
e questo va detto a lode dei botanici, molto pitt a lungo nei testi di
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botanica che in quelli di zoologia. Rammento che, attorno al 1950,
ebbi l'idea di istituire una nuova sottospecie di Cymodocea (a torto,
non era una sottospecie, era una specie). Ebbene, con mio sommo stu-
pore mi sentii richiedere la diagnosi latina della nuova forma.

Poi, il latino scomparve, cacciato anche dalle scuole con la ipo-
crita giustificazione che logorava in una inutile palestra il cervello
dei giovani (a quanto pare, per detto prezioso orgzano la pii conve-
niente forma di allenamento ¢ il riposo continuo); e cacciato anche
dalle chiese, in quanto « ostico » ai fedeli.

Sono rimasii, a testimonianza del passato splendore, i « latini-
smi ». Benvenuti, quando giustificati.

I latinismi sono perfettamente giustificati in anatomia. Per es.,,
cosa accadrebbe se, invece di « rotula », volessimo dire in buon ita-
liano « rotella ». Vi immaginate gli equivoci che potrebbero nascere
dalla frase: «Il tale che ha una rotella fuori posto », e simili. Tanto
dimostra che vi sono dei latinismi non solo opportuni, ma necessari.

Per contro, vi sono dei latinismi perfettamente inutili, che danno
Vimpressione (chiedo scusa a quanti li usano in assoluta innocenza)
che siano impiegati con 1'unico scopo di sembrare persone importanti.
« Tu — esse dicono — povero illetterato, dici « piega » come se si
trattasse della piega dei pantaloni ,0 della cattiva (buona & escluso)
piega degli avvenimenti. Io, che mi sono logorato su montagne di li-
bri, che so che cosa ¢ la proprieta di linguaggio, dico plica (plurale
pliche). To, non i sognerei mai di dire « quasi piano » o, peggio an-
cora, « subpiano ». Io, dico subplano. E non parliamo di quando si ha
a che fare con neonati o giu di li. Un illettcrato dice « forme giovani ».
Per me, notate la sottigliezza, sono forme iuvenili. »

Gli esempi potrebbero moltiplicarsi, ma credo che i pochi portati
siano sufficienti a ché chiunque intenda quello che intendo dire.
Senza cattiveria, comunque, ma solo per quel desiderio della perfe-
zione anche negli aspetti pitt modesti, quale puo essere la forma del
linguaggio, senza del quale la Scienza, quella con la S maiuscola, &
destinata a battere il passo.
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